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declination, the central dark band B became relatively narrower 
than the ^margins A, A 1 . Fraunhofer lines in A, A 1 exactly corre¬ 
sponded with those on the Sun’s surface outside these margins. 
They were, however, very faint, or hazy, and difficult to focus, 
although lines on the Sun’s surface were perfectly defined. I could 
not say they were wide, and the difficulty of focussing seemed to 
be due to lack of sufficient contrast as seen on the margins A, A 1 . 

The total duration of the Spectroscopic observations was about 
ij minutes of brilliant sunshine and about 2 minutes of haze. 


Note —November 18, 1907.—The foregoing observations having 
been submitted to Father Cortie, he suggested that the failure to 
see a lighter ring when Mercury was on the Sun’s disc while making 
the observation A might be due to the polarised field of the Thorp 
eyepiece being then too dark to permit it to be seen.—E. T. W. 


Observation du Passage de Mercure sur le Soleil le 14 Nov. 1907. 

Par Robert Jonckheere, Observatoire de Roubaix. 

La situation de l’observatoire est approximativement k 50° 40' 
de latitude et 3“ 19 s de longitude Est du nffiridien de Paris. 

L’instrument utilise pour les observations est une lunette equa- 
toriale de 220 mm. diaphragnffie k 150 mm. La distance focale 
est de 2 m ‘5o. Le pied est faible et les trepidations rendent 
difficiles les mesures microm£triques. Le micrometre est bifilaire. 
Toutes les mesures out ete prises k l’aide d’un grossissement de 150,, 
mais pour les observations visuelles des grossissements divers, 
variant de 70 4 600, ont employes. 

L’atmosphere pendant toute la <}uree du passage de la plankte 
avait le zenith compietement degage de nuages mais l’horizon etait 
brumeux. Le soleil etant a une hauteur de 30° en moyenne durant 
l’observation il a et6 par instants masque de nuages, et c’est la 
raison pour laquelle le premier contact interieur seul a pu etre observe. 

L’etat atmospherique n’a pas permis de chercher k constater la 
presence de la planete avant son entre sur le disque du soleil. 

Le i er contact exterieur n’a pu etre observe et la planete n’a ete 
aper9ue que lorsque la moitie de son disque ddcoupait le bord 
solaire. 

Aucune deformation des cornes n’a ete constatee bien que 
l’image se presentait k ce moment avec une grande nettete. 

Aucun ligament ni pont n’a ete remarque au i er contact in¬ 
terieur. 

La planete etait beaucoup plus noire que les taches solaires qui, 
en comparaison, paraissaient bleues. La corde tracee par Mercure 
etait trop boreale pour occulter aucune de ces taches. 

Aucun point obscur pouvant etre consider comme satellite n’a 
ete observe. 
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Determination du Diamhtre et de VAplatissemmt. 

Afin de r^duire le plus possible les erreurs personnelles, les 
mesures microm&triques ont dte prises en placant l’oeil horizontale- 
ment puis verticalement. Le micrometre n’a pas fix^ k un 
angle determine, il a ^te constamment maintenu Pune des deux 
positions verticale ou horizontal. 

Mesure du Diametre HoHzontal. 


I?ceil placd horizontalement. 


Vis i. 


Vis 2 . 


Mesures 

Differentielles. 



<8' 3 

// 

5i*o 

// 

8-8 

a 

50*4 

U 

16-5 

// 

24*3 

De n h 12 heures 

V 3 

5o’9 

9-2 

51*1 

59’6 

50 '8 


(8-2 

5o*5 

8*o 

51-2 

3*9 

IIO 

Moyennes 

8*27 

9*20 

8-67 

9*io 

7*90 




Moyenne g4nerale 8" *63. 






L’ceil placS verticalement. 

P 



// 

u 

// 

// 

it 

// 


(8'2 

50*6 

87 

5i*3 

42*3 

3 1 7 

De 12^ k 1 heures 

)8-o 

50*4 

8-8 

50*8 

3 2 ’4 

42’2 


8*3 

510 

8-4 

51-9 

r 4 , 

15-2 

Moyennes 

8*17 

9’33 

8-63 

8-67 

9-40 



Moyenne g6n6rale 8"*84. 

Moyenne pour les deux series de mesures £"73. 


Mesure du Diametre Vertical. 

IS ceil plac 6 horizontalement. 


Vis 1. 


Vis 2. 


Mesures 

Differentielles. 



r 

a 


111 S 

'- * 



// 

// 

u 

// 

// 

// 


( 9*8 

49*0 

9*6 

51-0 

33*5 

2 3‘5 

De I2 h k I2^ h 

“) 9'3 

50*2 

9'9 

51*0 

3 i *4 

21*0 


(9-8 

50-5 

9*4 

51*6 

347 

44*6 

Moyennes 

9*63 

10*10 9*63 

Moyenne g6nerale 9" *65. 

IS ceil plac 6 verticalement. 

8*80 

10*10 



H 

u 

// 

it 

// 

u 


( 9 ’ 2 
) 9*0 

( 9’5 

50*0 

90 

50*6 

n *9 

21 *6 

De i h k i h 25 m 

50-8 

9*3 

51-0 

55 *i 

3-5 


50 2 

9 ’ 1 

507 . 

3 ° 7 

40*0 

Moyennes 

9-23 

9*67 

9 *i 3 

9*23 

9 'i 3 



Moyenne generate 9" *28. 

Moyenne pour les deux series 9" *46. 
Pour 1 ’ensemble de toutes les mesures 9"* 10. 


© Royal Astronomical Society • Provided by the NASA Astrophysics Data System 


Downloaded from http://mnras.oxfordjournals.org/ at UCSF Library on March 21, 2015 











1907MNRAS..68..131J 


Dec. 1907. de Mercure sur le Soleil le 14 Nov, 1907. 


133 


L’existence des anneaux n’a pas dtd constatde, mais un ldger 
ddfaut de mise au point donne une image faisant croire & une appar- 
ence d’atmosphdre et ressemblant enticement aux dessins de 
Schroeter de 1799. La nuance de ce halo est alors identique k celle 
de la pdnombre des taches solaires. 

J’ai encore remarqud que les facules et granulations du soleil 
semblaient plus distinctes aux environs de la plandte ; probablement 
l’effet du contrasts produit par le disque noir, 

Aucune apparence lumineuse n’a dtd apergue. Le disque s’est 
toujours prdsentd uniformdment noir. 

Les derniers contacts allaient se produire lorsque le disque 
solaire disparut derridre les nuages: une dclaircie se produisit et il 
fut possible d’observer la plandte alors qu’elle dchancrait le bord 
solaire de la moitid de son diamdtre. 

P.S .—5 minutes et 6 secondes aprds le premier contact 
intdrieur, un petit point noir a passd trds rapidement en face du 
soleil, de l’Ouest k l’Est a environ 20° de ddclinaison bordale: 
vraisemblablement une dtoile filante. 

1 Notes. —Le phdnomdne dans sa marche rdguliere n’a donnd lieu 
k aucune observation autorisant l’hypothdse de l’existence d’une at- 
mosphdre, mdme trds faible. 

L’examen des mesures micromdtriques montre une difference 
entre les diamdtres vertical et horizontal de la plandte. 

La moyenne pourle diamdtre horizontal est de 8"*73 et pour le 
diamdtre vertical 9^*46. Cette difference de o''*73 est surprenante. 
II ne peut etre-question d’une erreur personnelle ou instrumental. 

La valeur verticals 9"’46 est celle qui approche le plus du 
diamdtre generalement adopte et cela se congoit car les phases de 
Mercure ne permettent habituellement que les mesures de ce 
diamdtre. 

II me semble egalement interessant de faire remarquer que pour 
la premidre sdrie des mesures du diamdtre horizontal, la moyenne 
des rdsultats est plus faible que pour la seconds : alors que pour les 
mesures du diamdtre vertical, c’est l’inverse qui se produit. Les 
mesures effectudes avec l’ceil dans la position horizontal ayant dtd 
prises en premier lieu, le mouvemeut diurne peut expliquer cette 
difference dtant donnd le ddplacement horaire de la plandte dans 
l’intervalle des premieres aux dernidres mesures. 

Dans le cours de mes observations visuelles, j’avais remarqud 
une ldgdre deformation du disque dont l’axe dtait k 20° k gauche 
de la verticals, mais j’avais prid mon aide de ne pas noter cette 
particularitd qui me paraissait invraisemblable. Cependant, aprds 
avoir pris la moyenne des mesures, je m’apergus que ce n’dtait pas 
une illusion puisque les chiffres confirmaient l’apparence que j’avais 
constatde. 

D’aprds ces observations l’on serait done conduit k devoir 
accepter que la plandte Mercure a une deformation trds sensible, et, 
bien qu’elle paraisse trop grande pour ne pas avoir dtd apergue 
jusqu’ici, on peut admettre qu’elle ait dchappd aux observateurs, 
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LXVIII. 2 , 


car ils ont bien rarement Foccasion de prendre les mesures du 
disque entier de cette planete. 

Cette deformation pourrait servir k justifier l’hypoth&se d’un 
mouvement de rotation dont Faxe coinciderait avec Forbite de la 
planete, mais il serait peut 4 tre plus simple d’admettre qu’elle n’est 
pas le r^sult'at d’un mouvement de rotation rapide, mais de 
Fattraction du soleil. II faudraifc alors reconnaitre avec M. 
Schiaperelli que cette planete n’effectue qu’une seule rotation 
durant sa revolution autour du soleil. 


Roubaix: 

le 19 Novembre 1907. 


LUNAR NOMENCLATURE. 

1. At a meeting of the International Association of Academies 
in Vienna in May 1907, a Committee was appointed to consider 
and report upon Lunar Nomenclature, with a view to securing 
consistency and uniformity. The Committee consisted originally 
of Loewy (Chairman), Franz, Newcomb, Saunder, Turner, Weiss. 
The names of W. H. Pickering and Puiseux have since been 
added, and it was hoped that an eminent German astronomer 
might have also joined the Committee, but he felt unable to do so. 
A heavy blow has fallen on the Committee in the sudden death 
of its Chairman, M. Loewy. 

By request of the Chairman, the undersigned undertook the 
duties of Secretary to the Committee; and he has accordingly 
received several suggestions from individual members. From these 
it becomes clear that it will be necessary to take a preliminary 
decision of the first importance:—viz. shall an essentially new 
system of nomenclature be propounded, or do astronomers prefer 
to retain simply the traditional system, with necessary corrections 
and possible modifications'! 

To propose a new system requires some courage and may only 
increase confusion. Qn the other hand, no more favourable moment 
than the present is likely to occur for considering such a proposal; 
for if the Committee succeeds in correcting and improving the 
present system, it will naturally be rendered more tenacious of 
life. Finally, the proposal for a new system need not mean the 
abolition of the old. In the case of minor planets we have already 
a double system of nomenclature—names and numbers; and there 
may be advantages in having a dual system also for the Moon. 

But such a new departure calls for very careful consideration; 
and it would be of great help to the Committee to know whether 
it were likely to meet with approval. The circumstances suggest 
that if the Royal Astronomical Society will publish in the Monthly. 
Notices the sketch-proposals themselves, so that brief comments 
upon them may be invited, the Committee might be greatly 
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assisted in deciding whether to pat forward some such scheme 
definitely or not. 

Accordingly, the present document is submitted to them for 
publication, containing the proposals of Dr. Franz, and the counter¬ 
proposals of M. Puiseux (to which our late Chairman had given 
a general approval) and of Professor W. H. Pickering. The 
Committee will welcome any comments made upon them by 
astronomers interested; and would specially appreciate replies to 
the following questions :— 

(1) Do you approve the proposal of some mechanical or 
numerical system of nomenclature in place of the old'? 

(2) Do you approve the proposal of some such system in 
addition to the old ? 

(3) If such a system is to be adopted, which of the three 
proposed below seems, on the whole, preferable 1 

(4) Are your comments and replies intended solely for the 
Committee, or may they be published if thought desirable ? 

H. H. Turner, 

Secretary to the Committee 
on Lunar Nomenclature. 

University Observatory , Oxford : 

1907 November 20. 


Dr. Franz’s Proposals. 

Breslau, le 13 Aoht 1907. 

Monsieur,—Invite k presenter des propositions pour la nomen¬ 
clature systematique de la lune, je pen se qu’il n’est pas trop tard 
pour reformer enticement les denominations. Car la mesure 
d’un grand nombre d’objets n’a 6 t 6 faite que depuis 1900. M. 
Saunder a publie les siennes pour une grande partie sans nom, et 
les mesures de Breslau, qui sont aussi de plus de mille, ne sont pas 
encore publics et portent dans les manuscrits des denominations 
provisoires. La commission ne peut se passer de publier une carte 
de la lune avec une nomenclature systematique, et alors dans les 
annees et siCles a veuir on aura rarement besoin de recourir aux 
descriptions de Madler, qui ne se vendent plus chez les libraires, 
ou k celles de Neison, qui en sont un resume. 

Je m’occupe aujourd’hui seulement des cratCes principaux 
comme Mosting, et je laisse de c6t6 les cratCes secondaires comme 
Mosting A. Les noms des astronomes, que Riccioli a introduits, 
n’ont aucune relation avec les cratbres, et, k de tr&s rares exceptions, 
jamais uti astronome n’a vu le cratCe qui porte son nom. 

Pour avoir une denomination systematique il faut: 

(1) que les noms accusent directement la position du cratCe. 

(2) que les noms soient courts, afin que leurs inscriptions sur 

les cartes ne couvrent et ne cachent pas trop de details. 

(3) que les noms soient sonores et faciles k prononcer. 
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